Vedrgrende anmodning om at Fredenborg kommune deltager i skelforretningen med d349-355

Jeg finder forespgrgslen fra landmaleren mangelfuld vedrgrende haevd pa omradet ved ejendommene.

Men endnu engang ma jeg papege at Fredensborg kommune er vejmyndighed over omradet som er tinglyst som ”
Matrikel nr.: 1do” da omradet er udlagt til ve;j.

Grundejerforeningen er vejejer af ” Matrikel nr.: 1do” og da omradet er privat feellesvej er Fredensborg kommune en
vigtig myndighed i sagen. Derfor kan jeg heller ikke se at dette er en landinspektgr/landmaler sag at afggre dette
vejretslige spgrgsmal. Som jeg, som ikke jurist, laeser fglgende tekster "bekendtggrelse om loven om privat faellesve;j,
vejrettighedsloven og tinglysningsloven” finder jeg at spgrgsmalet kun kan afggres af kommunalbestyrelsen eller af en
lov retslig myndighed.

Jeg skal prgve at beskrive hvorfor jeg mener dette.

Som vi ser det er der tale om vejudlzeg eller fremtidigt vejudlaeg. Og derfor forholder det sig anderledes end modpartens
advokat/landmaler giver udtryk for.

Som det vedlagte kort viser, som findes under Fredensborg kommunes arkiv under Dannevang 301 og ligger pa
foreningens hjemmeside, er omradet udlagt til vej. Et omrade som dette vil efter hvad jeg kan laese vaere det der hedder
byvej og en sadan vil normalt vaere sat til mindst 12 alen (7,53 m). Hvilket passer meget godt med det pa tegningerne
udlagte fliseomrade malt fra de anlagte parkeringsbase og til skel pa den modsatte side af vejen.
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Som det ogsa fremgar ligger foreningen overfladevand kloakrgr under det omrade Dannevang 355, 353 og 351 har
markeret de mener at have haevd pa. Tilslutningen til denne rgrfgring er tinglyst som prioritet 1 pa alle eiendomme.
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1DO stilling er at omradet er vejudlaeg og at vi i forbindelse med renovering af vejen gnsker at udlaegge fuldt kgre areal
pa det omrade der er markeret i forhold til den oprindelige tinglysning. Da forholdende skaber problemer for bl.a
dagrenovationen.
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Forskellige lovgivning ger at nar et areal saledes er udlagt til privat feellesvej, har det status som privat feellesvej, selvom
arealet ikke aktuelt er omfattet af definitionen i privatvejslovens § 10. Da der ikke er sket en ophaevelse af vejudlaegget.

Vores krav er geldende i henhold til “Bekendggrelsen af lov om privat falles vej”
Omradet falder ind under ”"Definitioner”
§10 stk 3 omkring Privat feellesvej
§10 stk 7 om vejudlaeg
§10 stk 8 om udlagt privat feellesvej
Omradet er bekendtgjort som vej i henhold til fglgende under “offentligggrelse, tinglysning m.m.”
§35 om kommunalbestyrelsens krav om offentligggrelse
Og henleder opmaerksomheden pa §35 stk 2:

Offentliggjorte vejudlaeg skal respekteres bdde af ejendommenes ejere, brugere, panthavere og andre
indehavere af rettigheder over ejendommene, uanset hvorndr deres rettigheder er stiftet.

Ombkring det omtalte omrade mener vi at afsnittet om ”Retsvirkninger af vejudlaeg”
Pa arealer, der er optaget pa vejfortegnelsen som udlagte vejarealer, herunder hjgrnearealer, ma der ikke:
§36 stk 1 punkt 3 omkring bl.a.

indrettes anlaeg af blivende art..........

Og afsnittet om ” Beplantning”

8§61 . Traeer og anden beplantning ma kun plantes pa arealer, der er private feellesveje, med kommunens
godkendelse
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Vejrettighedsloven” fremgar det af:

81 Naar en Vej er eneste eller vaesentligste Adgang til en Ejendom eller til nogen af dennes Lodder, og Vejen er
angivet paa Matrikulskortet, hvis Udvisende i det vaesentlige stemmer med Forholdene i Marken, kan Retten til
denne Vej, selv om den ikke er tinglyst, ikke fortraenges af senere Erhververe af Rettigheder over den tjenende
Ejendom ifglge Aftale eller Retsforfglgning.

Dermed mener vi at foreningens vejret til at omradet er privat feellesvej er tilstreekkelig sikret, nar vejen er vist pa
matrikelkortet og er eneste eller vaesentligste adgang til vejen gvrige ejendomme.

Eller kort, nar adgangen til en ejendom eller et areal skal ske ad en privat faellesvej eller en udlagt privat faellesvej, og
denne vej er optages pa matrikelkortet. Opnas den hermed sikring af vejretten, der fglger af vejrettighedslovens § 1.

| “Tinglysningsloven”

§27 Ndr et dokument er tinglyst, kan godtroende erhververe af rettigheder over ejendommen ifglge tinglyst
aftale ikke mgdes med nogen indsigelse mod naevnte dokuments gyldighed.

Hvis man laver et opslag i tinglysningen vil man se at fglgende er tinglyst eiendommene:



Dokument:

Dato/lebenummer: 11.11.1980-36749-13-S0001
Prioritet: 3
Dokumenttype: Servitut

Ogsa tinglyst pa:
Antal: 135

Akt nr: 13_C_209
Tillaagstekst:
Anmaerkning

anm haeftelser

Tilleegstekst
Dok om bebyggelse, benyttelse,

grundejerforening, udstykning mv, Prioritet
forud for pantegaeld, Om resp se akt, Tillige

lyst pantstiftende.

Dermed er vejretten for det omtalte omrade for de omtalte parceller ogsa tinglyst.

Vi finder at alt dette er geeldende for omradet ved de bergrte parceller.

Vi finder at vejretten er beskyttet fordi den er optaget pa matrikelkortet, jf. vejrettighedsloven. Og derfor ikke kan
fortreenges af tredjemand. Og vi anses derfor omradet som reserveret til dette formal.

Grundejerforeningen 1DO kan under ingen omstandigheder godkende en Indsnaevring eller omlaegning af vej der er
beliggende pa foreningens matrikel “1DO”

Af andet skrevet materiale om vejret! fremgar det at hvis raden over en vejrettighed sker uden, at det fremgar ved
inspektion af ejendommen, og dermed skal vejretten have varet udnyttet i 40-50 ar, for at haevdstiden er udlgbet.
Samtidig geelder det, at ingen med lokalt kendskab ma kunne huske, at denne raden ikke har fundet sted.

Hvilket der er beboere i omradet der har udtalt at det ikke var udlagt med haek fra starten men som graes omrade. Og at
hakken fgrst er opf@rt senere. Hvilket ogsa fremgar at luftfoto fra bade 1981 og 1986. Haekken er opfgrt af ejerne af
ejendommene uden ansggning til bestyrelsen eller Fredensborg kommune om inddragelse af omradet.

Desuden vil en haevd pa omradet betyde at grundejerforeningen bliver ramt af “gaesteprencippet” for vores nedgravet
rgrledninger. Det vil medfgre at et evt brud pa rgrene gor at der skal graves pa anden mands grund. Hvilken sikkert ville
betyde at der pafgres foreningen udgifter til flytning af rgr i vejen fgr der laves det pataenkte vedligeholdsarbejde af
belaegningen i omradet.

1 Afhandling Vejrettens beskyttelse af Tanja Bdgg Buch



https://projekter.aau.dk/projekter/files/77437846/L10LMKBH_02_vejrettens_beskyttelse.pdf

